Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie
septembrie 2020 — februaric 2021

Comisia de cvaluare pentru Sectia Contencios Administrativ si Fiscal

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozifiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarca §i desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotardrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu medificirile si completirile ulterioare, in urma evaluirii actefor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD A1004

I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotdriri judeciitoresti transmise, conform art. 21" alin. 7 din Regulament, de citre curtile
de apel;

- 10 lucriiri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atagate cererii de inscriere,
conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament, precum si 2 lucriri de specialitate care nu privesc activitatea
judiciara.

il. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:

a) Explicatii solicitate candidatului: mu este cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile selicitate: nu este cazul,

¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau inliaturate sustinerile candidatului: i este cazul.

I11.Sesiziri sau observatii primite din partca opinici publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opinici publice, ce se referd la criteriile de evaluare: m
este cazud,

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament: nu este cazul,

¢} Arvgumentele pentru care au fost refinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
nu este cazul.

IV, Criteriile de evaluare yi punctajele acordate
a) Capacitate de analizi si sintezi
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 14 puncte

Motivare: Acrele intocmite de candidat demonstreazd capacitatea de analizd, manifestaid cu precddere in
cauzele complexe, asigurdnd infelegerea circumstanfelor cauzei i a rationamentului instarer.



In ceea ce privegte capacitatea de sintezd, calitatea unor hotdrdri este afectatd de detalierea excesivi a
circumstanfelor de fapt ori de preluarea nesistematizatd a sustinerilor pdrfilor, conducdnd la dimensiuni
exagerate ale unora dintre hotdrdri insd fard a crea dificultdfi de infelegere a problemelor de drept supuse
analizei instantei (ex. hotdrdrile nr. 1, 4, 13, 16 selectate de comisie, hotdrdrile nr. 2 §5i 8 depuse de
candidat). Hotdrdrile supuse analizei pronunfate in ambele stadii procesuale respectd structura prevézuld
de art. 425 Cod procedurd civild, iar modalitatea de redactare face legdtura logicd intre probe i starea de
Japt refimutd, identificandu-se schema rafionald pe baza cdreia s-a pronuntat solutia. chiar §i in situafia in
care holdrdrea se intinde pe un numdr marve de pagini. Candidatul analizeazd cu atentie, in cadrul unor
afaceri complexe, aspectele deduse solufiondrii de céitre instanfé de judecata (ex. hotdrarile nr. 10, 13). Au
Jost identificate insd §i situatii in care motivarea hotdrdrii judecdtoresti este sumard, desi problemele
Jjuridice in discutie ar fi necesitar o abordare mai ampld (ex. hotdrdrea nr. 23).

b) Coecrentd in exprimare
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 14 puncte

Motivare: Chiar in condiiile unei abundenfe a amémmntelor, partea din hotdrdrile judecdtoresti redactatd
efectiv de catre candidat este coerentd si fluentd, permitind celui interesat sd injeleagd motivele pentru
care s-a decis intr-un anume sens. Limbajul utilizat este adecvat juridic, fird sincope. chiar in conditiile in
care afacerile analizate au o complexitate peste medie (ex. hotdrdrea nr. 21). Existd unele deficiente de
naturd@ gramaticold (ex. scrievea partial fird diacritice — hotérdrile nr. 3, 8, 9, 13, 23, 24) sau de scriere
{ex. "nefundat” — hotdrdrea nr. 20). Motivarea hotdrdrii judecdtoresti analizate este coerentd §i echilibraid,
cu trimiteri pertinente la probele administrate in cauzd. De altfel, candidatul a probat aceste calitifi §i in
contextul publicdrii unor lucrdri de specialitate in domeniul dreptului civil §i procesual civil anexate
cererii de inscriere la concurs, lucrdri ce nu vor fi avute insd in vedere la evaluarea acestui criterin. in
raport de dispozifiile art. 21 alin. 1' din Regulamentul de concurs.

¢) Argumentafie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 13,5 puncte

Motivare: Jn general, hotdrdrile Judecdtoresti analizate sunt motivate corespunzdtor, problemele de fond
fiind abordate intr-o succesiune fireascd (ex. hotdrdrea nr. 7). Candidatul demonstreazd o bund cunoastere
i o interpretare adecvatd a legislatiei de specialitate (ex. hotdrdrea nr. 1 — domeniul preurilor de transfer;
hotardrea nr. 11 - domeniul jocurilor de noroc; hotdrdrea nr. 17 - urbanism). Din lectura hotardrilor
selectate rezultit o bund cunoagtere a jurisprudentei instanfelor ewropene, utilizatd §i integraid in
argumentare (ex. hotdrdrile nr. 12, 15). In unele cazuri, solufia se regdseste doar in dispozitiv, fird ca
problema juridicd sa fie tratatd in considerente (ex. hotdrdrea nr. 4 — pronunfarea asupra cererii de plati a
cheltuielilor de judecatd formulati de petenta conexd se regéiseste doar in dispozitiv; hotdrdrile nr. 6, 7, 10,
12, 14, 16, 17, 19, 24 ~ alte exemple in care judecétorul nici mécar nu abordeazi problema cheltuielilor de
Judecaid).

d) Verificarea respectiirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotidririlor sau, dupi caz, a termenelor rezonabile de solutionare a luerdrilor

Punctaj acordat (maxim 5 puncte) - 5 puncte

Motivare: In urma verificarii datelor statistice, se poate concluziona ci in perioada 2015 — 2020
candidatul nu a invegistrdri intdrzieri semnificative in solufionarea cauzelor §i a depdgit in pufine randuri
termenul legal de motivare a hotdrdrilor (ex. 5 hotardri nemativate in termen in anul 2018, dintr-un total de
320 hotdgrdri motivate, in condifiile in care cauzele s-au solufionat in cel mult 6 luni). Este relevantd
imprejurarea cd acest candidat a exercitat §i unele atribufii de naturd administrativd (inlocuire presedinte



de sectie. organizare studiv profesional judecdiori, analiza practicii neuniture, coordonavea activitafii de
repartizare aleatorie a cauzelor).

V. Punctaj total (maxim 50 puncie): 46,5 puncte

Data: 18.01.2021
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