Concursul de promovare in functia de judecitor la Inaita Curte de Casatie si Justitic
septembrie 2020 ~ februaric 2021

Comisia de cvaluare pentru Sectia Contencios Administrativ i Fiscal

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotdrirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile 5i completarile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:
CANDIDAT: COD A1022
I. Documentele supuse evaludrii:
- 30 de hotiriri judeciitoresti transmise, conform art. 21' alin. 7 din Regulament, de ciitre curtile
de apel;
- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de inscriere,
conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament §i 12 articole publicate in reviste de specialitate.
IL. Explicatii solicitate candidatului de ciitre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului: nu esie cazul,
b) Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate: nu esre cazid.
¢) Argumentele pentru care au fost refinute san inliturate sustinerile candidatului: nv esre cazul,

L11. Sesizdri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se refera la criteriile de evaluare: m
este cazul.

b) Sesiziiri sau observatii primite din partea opinici publice al caror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament: s este cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau inkiturate sesiziirile sau observatiile opinici publice:
i este cazid.

IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analizi §i sintezi

Punctaj acordat (maxim |15 puncte) - 13 puncte

Motivare: Actele intocmite de candidat demonstreazd o bund capacitate de  analizd §i sintezd a

argumentelor de fapt i de drept refimite in solufionarea cauzelor. In unele hotdrdri predomindg expunerca
situajiei de fapt, insa acest aspect mu creeazd dificuliGfi in identificarea  rafinamentului - juridic. De



exemplu, in  hotdrdrea nr. 3 selectatd de comisie, candidatul a preluat integral sustinerile parfilor,
inclusiv cu erorile gramaticale din cuprinsul actului de sesizare a instanfei, fird o sistematizare adecvaid
a acestora. Ca notd generald, modul in care sunt analizate i explicate argumentele pértilor formulate in
cereri de chemare in judecatd sau cereri de exercitare a cailor de atac, respectiv intémpinare permite
infelegerea rationamentului instanfei. Motivele de recurs sunt analizate intr-o succesiune logicd, prin
raporiare la probele administrate si cu indicarea textului legal aplicabil in cauzd. Existéi si hotdirdri
molivate sumar, dotoritd specificului litigiilor respective, considerentele hotardrii limitandu-se la analiza
unor excepfii procesuale (hotardrile nr. 15, 17, 24 selectate de comisie). Hotdrdrile prezintd elementele
relevante in economia cauzelor solufionate §i surprinde esenja raportului juridic litigios asigurdind
infelegerea circumstantelor caizei si a rafionamentului instanfei.

b} Cuerentii in exprimare
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 14 puncte

Motivare: Din perspectiva coerenfei in exprimare, hotdrdrile analizate relevd wiilizarea wnui limbaj de
specialitate elaborat i riguros juridic, care demonstreazé o bund cunoastere a nofiunilor si institutiilor
Juridice specifice contenciosului administrativ i fiscal. Exprimarea este clard gi faciliteazd injelegerea
elementelor esentiale, relevante ale judecdfii. In functie de natura si complexitatea cauzei, stilul redactarii
diferd de la o hotdrdre la alta, in toate cazwrile candidatul proceddnd la o analizd aprofundatd  a
imprejurdrilor couzei §i formuldnd explicatii care sé permitd intelegerea modului de solutionare a
litigiului, coerenta in exprimare rezultdnd si din lucrérile de specialitate anexate cererii de inscriere.
luerdri care insd nu vor fi avute in vedere la evaluarea acestuia in raport de dispozifiile art. 21 alin. 1!
din Regulameniul de concurs.

c) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 13,5 puncte

Motivare: Hotdrdrile analizate sunt motivate clar si logic, ceea ce denoid o bimd cunoastere a legislariei
i jurisprudentei specifice domeniului in care candidatul si-a desfiigurat activitatea. Candidatul expune
intr-o manierd  accesibild argumentele pe care isi intemeiazd rafionamentul juridic, manifestind
preocupare in a clarifica litigiul, in limitele investirii, atdt in cazul judecdrii in primd@ instan{d, dar §i in
calea de atac a recursului, in toate cazurile fiicdnd referire la incadrarea criticilor in drept §i la analiza
acestora din aceastd perspectivd (ex. hotdrdrile nr. 1, 3, 5, 7, 18, 25 selectate de comisie, hotaradrile nr. 1, 3,
7. 9 depuse de candidat). Acolo unde este cazul, se fac trimiteri pertinente la jurisprudenta Inaltei Curti de
Casapie si Justitie (hotdrdrile nr. 4, 14, 25 selectate de comisie, hoidrdrile 6 i 7 depuse de candidat) i a
Curtii de Justitie a Uniunii Europene (hotdrdrile nr. 4, 8, 19 selectate de comisie), fiimd armonios inserate
in contextul argumentativ, contribuind astfel la cresterea calitatii  motivarii. Cu toate acestea,
dispozitivul unora dintre hotdrdrile prin care se respinge acfiunea/recursul este incomplet, in sensul ¢ nu
se menfioneqzd ducd solufia este rezultatul analizei pe fond sau admiterii unei exceptii (ex. hotdrdrile 1. 4,
17, selectate de comisie, hotdrdrile 2, 4 depuse de candidat).

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solufionare a cauzelor si de redactare a

hotiririlor sau, dupa caz, 1 termenelor rezonabile de solutionare a lueririlor

Punctaj acordat (maxim 3 puncte) - 4,5 puncte

Motivare: Desi numdrul de sedinte la care a participat candidatul a fost redus, s-av inregistrat in fiecare
an inidrzieri in redactarea hotdrdrilor judecdtoresti in fiecare an (ex. 2017 — o medie de 37,7 zile de
intdrziere), iar perioada medie de solutionare a cauzelor este aproape in fiecare an semnificativd (ex. 2019
~ cu aproximativ 60 zile mai mare decdt media sectiei). In perionda 2015 — 2016, candidatul a indeplinit



Junclia de vicepresedinie al Curfii de Apel. exercitand atribufiile legale specifice, iar in perioada 2016 -

2020 a indeplinit functia de presedinte al Curfii de Apel 4 fost membru intr-un numér senmificativ de
comisii de concurs.

V. Punctaj total (maxim 50 puncte): 45 puncte

Data: 18.01.2021

Comisia de evaluare pentru Sectia de contencios adminwsirativ si fiscal






